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Przedstawiona mi do recenzji rozprawe¢ doktorska Pani mgr Magdaleny Chutek, ogo6lnie rzecz
biorac, juz na wstepie oceniam, jako dzieto do$¢ niezwykte, wyrdzniajace si¢ pod wieloma
wzgledami i wnoszace unikalng wiedze dotyczacag problematyki tworzenia si¢ W wielkich
miastach obszarow okre$lanych mianem slumséw. W dysertacji doktorantka probuje udzielié
odpowiedzi na pytania: czym jest slums jako zjawisko spoteczno-kulturowe, na czym polega
jego funkcjonowanie i co tworzy jego interpretacje? Wprowadza nas w tematyke wcigz stabo
rozpoznang a przynajmniej ciagle jeszcze dyskutowana a jednocze$nie z perspektywy nauki o
cztowieku i problematyki rozwojowej niezwykle znaczacg, w dodatku zrealizowang w terenie

pod wieloma wzgledami wyjatkowo trudnym.
1. Tytuli problem rozprawy

Tytut rozprawy jest pod wzgledem gramatycznym poprawny i nie budzi zastrzezen, cho¢
rzeczownik odczasownikowy ,wytwarzany” budzi od razu pewne konotacje i pytania.
Badaczka wyjasnia, ze uzyta go zamiast terminu ,.konstruowany” ,,aby nie budzi¢ zbyt szybko
nasuwajacych si¢ jednoznacznych skojarzen z podejsciem konstruktywistycznym”. Wyjasnia,
ze: ,,przez wytwarzanie rozumie praktyki i dyskursy, ktorych splot w dynamicznej
perspektywie, w okreslonych warunkach, doprowadza do zaistnienia odrgbnej rzeczywistosci,
roznych warstw makrostruktury, rzadzacej si¢ swoimi wyjatkowymi prawidtowosciami”.
Stwierdzam, ze tytutl oddaje tre$¢ pracy, ktora stara si¢, jak dowodzi doktorantka, taczyc
podejscie konstruktywistyczne z podejSciem okreslanym mianem ,realizmu krytycznego”

rozumianym w skrocie, jako kompleksowe spojrzenie na spoteczenstwo. Podejscie Autorki do



tematu jest oryginalne, taczace, jak pisze, ,antropologic w slumsach” i ,antropologie
slumséw”, studia z pewnoscig zaslugujace na dalsze poglgbianie. W zwiazku z powyzszym
wybor tematu pracy oraz przedstawionej problematyki uwazam za, jak najbardziej

uzasadniony.
2. Zrédla i metodologia

Praca Magdaleny Chutek napisana zostata przede wszystkim na podstawie wtasnych badan
terenowych prowadzonych, wedtug jej relacji, tacznie przez 20 miesiecy w latach 2010-2015,
a 1 pozniej jeszcze stale uzupetianych, dzigki utrzymywaniu statego kontaktu z niektorymi
mieszkancami Kibery. Dochodza do tego oczywiScie inspiracje oparte na obszernej literaturze
przedmiotu. Generalnie trudno mie¢ wigksze =zastrzezenia jesli chodzi o cytowane
pismiennictwo. Doktorantka przywoluje w swojej pracy niemal caty wspolczesny kwiat
$wiatowej antropologii, szczeg6lnie autoréw zainspirowanych postkolonializmem takich, jak
Focault, Said, Giddens, Bourdieu, Ingold, Latour, Gupta, Ferguson czy Mbembe, Zeby
wymieni¢ dla przyktadu, tylko kilku sposrod kilkuset, ktorych cytuje w swojej pracy, na ogot
w sposob calkowicie uzasadniony. W jednym tylko przypadku trochg¢ przesadza, gdy powotujac

si¢ na Marcusa pisze, ze jej praca ma znamiona etnografii wielostanowiskowe;j.

W spisie jej lektur znajduja si¢ takze trzy ksigzki Oscara Lewisa dotyczace jego koncepcji
Lkultury ubdstwa” w tym najlepsza z nich ,,La vida”, przettumaczona w Polsce jako ,,Nagie
zycie”. Autorka, co zrozumiate, dystansuje si¢ wobec tej koncepcji, prawdopodobnie sugerujac
si¢ krytyka jego dziel ze strony antropologéw i innych intelektualistow. Odnosz¢ jednak
wrazenie, ze nie czytala tych ksigzek. Tymczasem prace Lewisa a zwlaszcza ,,La vida”, mimo
czesto stusznej krytyki, pozostaja nadal kluczowe dla kogokolwiek podejmujacego temat
slumsow i wydaje si¢, ze powinny by¢ lekturg pierwszg. Poglad, ze biedni mogg mie¢ odrebny
system warto$ci 1 styl Zycia, wynikajacy przynajmniej czeSciowo z kultury pozostaje w
prawdzie jedna z najbardziej kontrowersyjnych tez, ale stanowiaca nadal istotny element kazde;j
otwartej debaty na ten temat. Poza tym, ksiagzki Lewisa, to nie tylko problematyczna ,,teoria
ubostwa”, ale takze nowatorska metoda antropologiczna, krytyka kolonializmu i imperializmu
a przede wszystkim nie zwykle trafne uchwycenie pewnych realiow zycia w slumsach z
prawdziwymi ludzmi w calej ich indywidualnos$ci i wspolnotowosci. Szkoda tez, ze przed
wyruszeniem w teren badaczka prawdopodobnie nie obejrzata zadnego z arcydziet sztuki
filmowej, ktorych tematem byto zycie w slumsach, jak np. ,,Los Olvidados” Luisa Bufiuela czy

,,Odrazajacy, brudni, z1i” Ettorego Scoli. Nie ma $ladu na ten temat w rozprawie a dzieta te



moglyby jg uwrazliwi¢ na wiele innych kwestii oprocz tych, ktore sama zauwazyta podczas

badan lub poglebi¢ przeprowadzong analize.

Oceniajac jednak rzecz catosciowo, trzeba stwierdzi¢, ze Autorka i tak pokazuje swa duza
erudycje 1 jak dowodzi dobrze odrobita lekcje. Najwazniejsze jest to, ze postgpita w gruncie
rzeczy zgodnie z jedng dyrektyw Lewisa mowiacs, ze: ,,Aby zrozumie¢ kulture ubogich, trzeba
z nimi zy¢, poznawac ich jezyk 1 zwyczaje, identyfikowac¢ si¢ z ich problemami 1 aspiracjami”.

Doktorantka to zrobita, co zastuguje na uznanie.

Na tym tle, tym bardziej zaskakuje, jak niewiele pisze o swoich badaniach terenowych, a
przeciez nie jest dla niej tajemnicag, ze proces wytwarzania wiedzy w badaniach etnograficznych
nie jest niewinny. Tym bardziej, ze obiektem jej studiow jest teren do$¢ wyjatkowy, z
pewnoscig nalezacy do najtrudniejszych, choéby ze wzgledu bezpieczenstwa, codziennej
higieny czy mozliwosci swobodnego poruszania si¢. Nie kazdy by si¢ odwazyt, w dodatku sam,
na sam z otaczajacg ja obca i trudng rzeczywistoscia. Przy tym wszystkim, mozna by juz nie
wspominac, ze jest to teren pozaeuropejski, znajdujacy si¢ w jednym z najniebezpieczniejszych
duzych miast afrykanskich, gdzie nie tylko w slumsie, ale nawet w centrum mozna zostac¢

napadnigty, obrabowany a w najlepszym przypadku oszukanym.

Podrozdziat w ramach wprowadzenia, ktéry powinien by¢ rzetelnym sprawozdaniem z
przeprowadzonych badan jest niestety napisany w sposob zupelnie niesatysfakcjonujacy
wspoélczesnego czytelnika tekstow antropologicznych. Nie ma tam refleksji nad tym, jak
etnografka znalazta si¢ w terenie dla siebie nieznanym i niebezpiecznym. Z tego tekstu
dowiadujemy si¢ tylko o etapach badan, liczbie przeprowadzonych wywiadow czy doborze
instytucji oraz tego, ze Kiber¢ wybrata, gdyz jawita si¢ jako ,,model idealny” slumsu. Nie pisze
nic, o zrodtach swoich zainteresowan, dlaczego jej terenem badan zostat wlasnie slums, jak
znosita zycie w tak nietypowym dla siebie srodowisku, na jakie natrafita przeszkody, jaki byt
proces nabywania jej etnograficznego doswiadczenia oraz posiadanej wiedzy. Nie mowi nic 0
rozmowcach wprowadzajacych ja do tak niezwyklego srodowiska. Niestety doktorantka jakby
ukrywa sie, obca jest dla niej autoetnografia, nie ujawnia nam w ogole zrodet swojego poznania.
Wspomina, ze prowadzila obserwacj¢ uczestniczaca, ale nie pisze, jak to tak naprawde
wygladato, a przeciez obserwacja, obserwacji nierowna a wielu autoréw ten termin wyraznie
naduzywato. Mozna si¢, co najwyzej domysla¢ z kontekstow treSci pracy, ze doktorantka
korzystala z goscinnosci 0sob nalezacych do elity Kibery, grupy tzw. Nubijczykow, ktorzy
zapewniali jej bezpieczenstwo 1 odpowiednie kontakty z innymi mieszkancami. Mozna tez

domniemywac, ze jej technika obserwacji uczestniczacej polegata by¢ moze na tzw. ,,sztuce



aktywnego czekania”, podobnie jak sposob zarobkowania jej znajomych ze slumséw, ale czy
tak byto faktycznie, to mogtaby opowiedzie¢ juz tylko sama etnografka. W kazdym badz razie,
gdyby nie to, ze w pracy badaczka udowadnia, ze jest niezwykle kompetentna, jesli chodzi o
rzeczywisto$¢ slumsow, to ten brak autorefleksji uznatbym za najwigksza stabo$¢ recenzowanej

rozprawy.
Struktura

Autorka przedstawita problematyke swych studiow w siedmiu glownych rozdziatach
podzielonych na dwie zasadnicze czgéci, poprzedzone wprowadzeniem 1 zwienczone
zakonczeniem oraz aneksem i bogatg bibliografia. Wprowadzenie i gtowne rozdzialy sg
ponadto podzielone na liczne podrozdziaty. Struktura jest klasyczna i nie budzi zastrzezen,
proporcje migdzy poszczegdlnymi cze$ciami i rozdzialami sg réwniez odpowiednio wywazone.
Nie jestem pewny natomiast, czy uzyty w tytule pierwszej cz¢s$ci termin ,,genealogie” a W
drugiej ,,morfologie” jest do konca trafny z punktu widzenia etymologii tych terminéw i tego,
co etnografka pragnie nam przekaza¢. W ,,genealogiach” stara si¢ nam ukaza¢ praktyki i idee,
dzigki ktorym pojawity si¢ warunki do powstania slumséow a w ,morfologiach”, probuje
zobrazowac¢ praktyki zycia codziennego, przez ktore struktura jest reprodukowana i zmieniania,
aby w konsekwencji méc trwac. Jest to oczywiscie rzecz dyskusyjna, ale by¢ moze
odpowiedniejszy bytby w tych tytutach, ktorys z klasycznych synoniméw uzytych pojec, jak
»geneza” czy ,.struktura”, gdyz sam aspekt ciaglodci jest 1 tak w tekScie wykazany. Rozdziaty
w czesci pierwszej omawiajg proces powstawania osiedli Kibery i Korogocho, znaczenie
terminu slums oraz sposoby ich wytwarzania, jako symbolu i marki dla okreslonego rynku
pomocowego. Natomiast cz¢$¢ druga ukazuje na przyktadzie konkretnych jednostek, w jaki
sposob staraja si¢ one wyemancypowa¢ 1 manifestowa¢ swoja sprawczo$é. W tym
skomplikowany system posiadania, wynajmu i handlu pomieszczeniami, specyfike systemu
korupcyjnego i sposoby wytwarzania ich materialnej infrastruktury. Konczac badaczka
analizuje sie¢ relacji ekonomicznych ich mieszkancoéw, tworzenie pewnego porzadku
spotecznego, praktyki mieszkancow wobec inicjatyw pomocowych i zapobiegania

przestgpczosci.
3. Ocena merytoryczna rozprawy

Rozprawa Magdaleny Chutek jest tre§ciowo bardzo obfita i przyznaé trzeba, ze stanowi dos¢
duzy wkiad w nasza wiedz¢ o slumsach, cho¢ jednoczesnie wiele z jej potencjalnie

interesujagcych watkéw jest niedostatecznie rozwinigtych. Nalezag do nich choéby relacje



mieszkancow Kibery i Korogocho z pozostalymi mieszkancami Nairobi, problematyka
etniczna, religijna, kobieca, rodzinna czy migracyjna. Autorka nie analizuje w pracy postaw i
wartosci badanych, praktyk zwigzanych z czarownictwem albo tez charakterystycznych i
rozpowszechnionych narracji o zlym macierzynstwie | nieobecnych ojcach oraz
nieuporzagdkowanej seksualnosci. Antropolozka oczywiscie sitg rzeczy, musiala ograniczy¢
liczbe poruszanych zagadnien. Wyraznie zaznacza, ze skupia si¢ na procesie ,,wytwarzania”,
prébujac odpowiedzie¢ czym jest slums, jakie komponenty skladajg si¢ na jego identyfikacje,
na jakich zasadach dziata, co jest jego cecha charakterystyczng i czy mozna mowi¢ o
spotecznos$ci slumsu. Z tego tez wzgledu odzegnuje si¢ od badania innych zjawisk, ktore
pojawiajg si¢ zazwyczaj w tym kontekscie, ,,jak: bieda, zdrowie, gospodarka, pomoc”. W
praktyce jednak, chcac podej$¢ holistycznie do tematu ,,wytwarzania” nie moze ich catkiem

zignorowac.

Ostatecznie niektore z Wymienionych tematow, zawegzone czesto do szczegdtowych
zagadnien, jak: sposoby zarabiania, zagadnienia wlasnosciowe, architektura i infrastruktura
osiedli, toalety, $mieci, turystyka, samosady, bezrobocie, gangi, konsumpcja uzywek,
prostytucja i tak sita rzeczy si¢ pojawia, tyle tylko, ze nie wszystkie z tych zagadnien sg
poddawane glebszej analizie. Wypada wyrazi¢ nadziej¢, ze antropolozka podejmie jeszcze

niektore z tych tematow w osobnych artykutach.

Odnosi si¢ czasem wrazenie, ze doktorantka zbyt mocno skupia si¢ na dziataniu jednostek.
Na przyktad w sposob niewystarczajacy zauwaza rytualng, spoteczng, jednoczacg poszczegolne
grupy funkcj¢ uzywek, zucia lisci miraa czy picia piwa lub innych napojow alkoholowych.
Niewykluczone, ze jako kobieta i Europejka obawiata si¢ w nich aktywnie uczestniczy¢, co jest

zrozumiatle.

Opisujac z kolei tzw. mob justice, wyrazajaca si¢ w stosowaniu publicznych egzekucji
wykonywanych przez thum w postaci ukamienowania lub spalenia, wymierzang ztodziejom,
czarownikom, gwalcicielom czy gangsterom, doktorantka wydaje si¢ nie kierowaé
deklarowang wczesniej perspektywa badanych, w czym dostrzegam pewien brak konsekwenciji.
Zauwaza funkcje wspolnototworcza tych ,ludowych trybunatow”, rozumie, ze mieszkancy
slumsow poza wilasnymi strukturami samopomocy nie moga liczy¢ na ochrone wiadzy
panstwowej, ale okresla te egzekucje terminami z gory potepiajacymi, tj. samosadami czy
linczami, uznajac je tylko za poklosie prawa zwyczajowego, a nie element funkcjonujgcego w

Kenii de facto pluralizmu prawnego. Przyjmuje, ze panowanie oficjalnego postkolonialnego,



panstwowego prawa stanowionego jest faktem, co z perspektywy mojej wiedzy na temat tych

spraw jest rzecza co najmniej dyskusyjna.

Badaczka wspomina o migrantach z Sudanu i Somalii i ich spostrzeganiu Kibery, jako
miejsca szansy, rozwoju i wolnosci od sztywnych patriarchalnych norm, ale nie mowi, ze w
przypadku imigrantéw z ostatnich lat, sg to czgsto uciekinierzy z obozow dla uchodzcow, w
zwigzku z tym nie konstatuje, ze z punktu widzenia ludzkiej sprawczo$ci slums, jest takze
schronieniem i to dla wielu lepszym niz obdz. Poza tym pomimo podkreSlenia, ze
zroznicowanie etniczne ma znaczenie, nie informuje nas o wzajemnych relacjach migdzy
grupami, niewidocznych podziatach, réznicach w ich sprawczo$ci, procesach integracyjnych
czy tworzeniu si¢ nowych tozsamosci, ktorym wyrazne granice slumsu teoretycznie powinny
sprzyja¢. Etnografka nie widzi tez w ogoéle religii swoich badanych. Sadzac po imionach,
wickszo$¢ jej informatoréw to przynajmniej formalnie muzutmanie, ale nie zauwaza tego nawet
przy opisywaniu toalet czy ogdlnego podejscia do czystosci, majacego dla tej grupy religijnej
znaczenie podstawowe. Czy np. fakt, ze Fauz ma dla siebie normalng toalete kucang, Mary
latryng, z ktorej korzysta jeszcze 39 jej najblizszych sgsiadow, a Keith praktykuje tzw. otwarta
defekacje, nie wynika przypadkiem z ich kultury religijnej a moze nawet i etnicznej? Badaczka
podchodzi czasem do tematu troche tak, jakby podzielata poglad niektorych liberatow, ze pteé,
kultura i pochodzenie etniczne, nie majg zupetnie znaczenia, mimo ze wszelkie dowody temu

zaprzeczaja. Nawet gdyby tak byto wymaga to chyba wyjasnienia i uzasadnienia.

Zgodnie ze wspolczesnym trendem, doktorantka kilkakrotnie podkre§la w swej pracy swoj
antyesencjonalizm i antyneoorientalizm, okreslajac do$¢ powszechne spostrzeganie slumsow,
jako dziwnej i patologicznej lokalno$ci mianem ,,slumsizmu” a jego praktykowanie przejawem
asamblazu. Powody dla ktorych to robi sg jak najbardziej uzasadnione. Antropolozka stusznie
zaklada, ze ,,warunki wytwarzania slumsoéw nie mogg by¢ zaktadane a priori”, ale wynikaé z
danych etnograficznych i podejscia uwzgledniajacego punkt widzenia badanych. Podejscie
emiczne wykorzystuje przy tym do zaprezentowania auto-slumsizmu, ze strony samych
badanych czyli koncepcji ,,esencjalizmu strategicznego” Spivaka, shuzacego wedtug stow tego
autora do wyrownaniu szans i przeciwstawia si¢ marginalizacji, co wigcej broni tej koncepcji
nawet przed samym autorem tego pojecia, ktory w koncu zaczat si¢ od niego dystansowac, jako
elementu ,,procesu negocjacji kulturowych podejmowanych przez badanych”. Trzeba tu
przyznac, ze wktad Autorki w antropologi¢ slumsow jest momentami niezwykle interesujacy

takze pod wzgledem teoretycznym.



Doktorantka stusznie nie zgadza si¢ na ujmowanie slumsow, jako ,,wyizolowanych bytow”
czy okreslaniem ich mieszkancow ,,niechciang populacja” czy ,,ludzkimi odpadami”, a wrecz
przeciwnie ukazuje ich spryt, godne uwagi ,,przedsigbiorcze kombinowanie” czy ,,ekonomi¢
improwizacji”’. Opisuje z talentem sylwetki zbieraczy, sprzedawcow wszystkiego,
specyficznych ,,pracownikéw umystowych” koncentrujgcych si¢ na ,,aktywnym czekaniu” na
okazje i przestgpcOw, ztodziei oraz ich ofiary. Jednoczes$nie ukazuje nieudolne zarzadzanie
niemal w kazdym sektorze i tzw. burzuazyjny ekologizm. Dystansuje si¢ tez do wiekszosci
statystyk dotyczacych tego typu osiedli. Przyznaje tu racje Autorce, sposrod podawanych liczb,
blizsze prawdy sg te nizsze niz wyzsze. Nawiasem mowigc Kibera o powierzchni 2,5 km? nie
jest bynajmniej najwigkszym slumsem w Afryce. Jej stawa wynika z potozenia w poblizu
centrum Nairobi, jednego z gltownych wezldw turystycznych w subregionie i jezdzac po
miescie trudno jej nie zauwazy¢. Szkoda, ze badaczka nie dostrzega, ze potrzeba liczenia ich
mieszkancow, podobnie jak w przypadku uchodzcoéw, wynika czesto z polityki planowania i
wdrazania programéw pomocowych, stanowigc dla organizacji humanitarnych, centralny
element tzw. ,.kultury kontroli”. Autorka wobec tych pomocodawcow zajmuje dos¢ krytyczne
stanowisko. Co prawda, robi to wylacznie za pomocg podej$cia emicznego lub cytowania
innych badaczy, zastrzegajac si¢ nawet w jednym z przypisow, ze jej celem ,nie jest krytyka
systemu pomocowego”. Moim zdaniem niepotrzebnie si¢ tu asekuruje, gdyz ,,przemyst
humanitarny” powoli przestaje by¢ czyms$, co nie wypada krytykowac, a liczba tekstow
naukowych dekonstruujacych koncepcj¢ humanitaryzmu ostatnio bardzo szybko wzrasta. Praca
doktorantki i przytoczone w niej wypowiedzi roznych badaczy sa zreszta tego dowodem.
Podkresli¢ trzeba tez, ze nie 0 to chodzi, o co pyta autorka: ,,czy bez aid slumsy bytyby skazane
na jeszcze wigkszg biedg”, tylko 0 to, ze w rzeczywistosci organizacje te podtrzymuja istnienie
slumsow, gdyz same z nich zyja, uczestniczac w ich wytwarzaniu, podobnie jak to si¢ dzieje
czesto w przypadku uchodzcow i tzw. kryzysow humanitarnych, o czym doktorantka expressis

verbis juz nie pisze.

Ciekawe sg takze rozwazania Autorki nad znaczeniem pojecia slums i wykorzystywania tego
pojecia przez jego mieszkancow, Kkreowania marki slumsu, jeszcze ciekawszy, cho¢
niewyjasniony ostatecznie przez nig jest fakt, ze mimo ewidentnie pejoratywnej konotacji
stowo to oparlo si¢ ,,politycznej poprawnosci” i nie zostato wyparte z potocznego i naukowego
dyskursu, cho¢ proby zastgpienia go innym, byty juz od dawna podejmowane. Fakt, ze ich

mieszkancy wigza to stowo NGO-sami, tez jest tu dos¢ znaczacy.



Dobrze, cho¢ moim zdaniem niedostatecznie, Autorka dystansuje si¢ od idei slumsow, ,,jako
kolonialnych czy postkolonialnych konstruktow”. Stusznie jednak zwraca uwage na
symboliczne sytuowanie tych osiedli w globalnych problemach zwigzanych z wolno$cig
niezaleznie od tego, jak w rzeczywistos$ci te miejsca réznig od siebie. W koncu Soweto, ,,czarny
pas” wokot Chartumu czy Gaza sa tak bardzo odmienne, ze mozna powiedzie¢, ze taczy ich z

Kiberg tylko sama klasyfikacja, jako slumsow.

Warto tez przypomnie¢, ze podobne osiedla, biorgc pod uwage zwlaszcza prowizoryczng
zabudowe, zatloczenie i poziom infrastruktury byly czgécia krajobrazu nie tylko krajow
globalnego Potudnia. Badaczka sama przywotuje przyktady XIX-wiecznych opisow slumsow
londynskich. Do lat 70. tzw. dzielnice n¢dzy istnialy takze w panstwach europejskich. Slums
na peryferiach Rzymu z filmu Scoli wrgcz do zludzenia przypominajacy Kibere, nie byt
bynajmniej zbudowang inscenizacja tylko dla potrzeb filmu. Dopiero w tym roku ostatecznie

zniknely z Ankary ostatnie tzw. gecekondu bélgesi czyli ,,osiedla jednej nocy”.

Szanujac dokonany przez Autorke wybor watkow tematycznych i potozonych akcentow, nie
mogg jednoczesnie nie wyrazi¢ zalu, ze nie weszta ona glebiej w dyskurs rozwojowy, krytyke
pewnych modeli rozwojowych opartych na kapitalizmie, czy nawet kontrowersyjng koncepcje
,kultury ubostwa”. Zabrakto jej tez, jak sadze szerszej perspektywy porownawczej, prawdziwe;j
antropologii wielomiejscowej nad slumsami. By¢ moze, dlatego nie dochodzi ostatecznie do
powazniejszych konstatacji 0 charakterze politycznym. Konczy swa prace w dalszym ciagu
dyskusyjnym, cho¢ bardzo prawdopodobnym stwierdzeniem, ze ,to nie slumsy i ich
mieszkancy sg problemem, ale sposob zarzadzania nimi oraz w efekcie niektore wymiary ich

wytwarzania”.

Reasumujgc w tej bogatej tre§ciowo rozprawie jest jeszcze bardzo duzo szczegdtow, do
ktorych recenzent moglby si¢ odnies¢, ale najwazniejsze jest, ze praca jest samodzielna,
doktorantce udato si¢ postawi¢ ciekawy problem badawczy, zebrata material Zrodlowy
stanowiacy adekwatng podstawe do sformutowania tezy doktorskiej, wnioski z badania mozna
uzna¢ za wyprowadzone 1 sformutowane prawidlowo a praca pod niektérymi wzgledami
wprowadza naprawde co$ nowego do stanu wiedzy i badan nad zjawiskiem slumsow.
Podniesione wyzej uwagi krytyczne nie obnizaja mojej pozytywnej oceny Omawianej

rozprawy.

4. Ocena formalna rozprawy



Praca Magdaleny Chulek jest wystarczajgco obszerna, wraz bibliografig liczy 328 stron. Od
strony formalnej i jezykowej nie mozna jej wiele zarzucié. Jedyna rzecz, ktora wzbudza we
mnie watpliwosci, to na ile zastosowana anominizacja rozmoéwcoOw zostala dokonana w sposob
faktycznie przemyslany i uzasadniony, a na ile wynika jedynie z bezrefleksyjnego
dostosowania si¢ do wspodtczesnych wymagan w tej sferze, wynikajacych z tzw. przetomu
etycznego w antropologii? Z dotaczonego spisu 96 ,,informatoréw”, oznaczonych numerami
mimo, ze w tekscie Autorka uzywa ich imion lub pseudonimow, dowiadujemy si¢ tylko o
liczbie cytowanych rozmowcoéw, ich plci biologicznej, wieku i1 miejscu zamieszkania
ograniczonego jedynie do podania, z ktorego z badanych slumséw pochodzit dany rozméoweca.
Nie wiemy tak naprawde, z jaka liczba interlokutorow Autorka w ogodle miata do czynienia,
ktorzy z nich byli dla niej kluczowi, jaka byta ich tozsamo$¢ etniczna i przynaleznos¢ religijna,
w jakim czasie doszto do rozmowy tym bardziej, ze badania byly prowadzone w ciggu kilku
lat. Nie ma tez informacji o osobach, z ktorymi doktorantka rozmawiata z poza slumsow. Zadaé
mozna pytanie: Czy podawanie tak skapych danych ma w ogoéle jakis sens? Informatorzy musza
by¢ oczywiscie chronieni, zwlaszcza przed sobg samym, tym bardziej, ze w pracy znajduje si¢
sporo informacji wrazliwych zwtaszcza w kontekstach kryminalnych. Niemniej istniejg rozne
sposoby i stopnie anonimizacji i jest to temat dla Autorki do przemyslenia na przysztos¢. W
pracy etnografa (w terenie) zawsze beda wystepowac jakie$ relacje wtadzy, ale rozwigzanie
potencjalnych dylematow etycznych powinno si¢ obywaé jeszcze w trakcie rozmowy z
badanymi. Badaczka nie informuje nas, czy podje¢ta jakie$ zobowigzania etyczne wobec swoich
rozmoéwcow, czy w ogoble ten problem zaistnial na miejscu. Reasumujac, postulat uczciwosci i
przyzwoito$ci oceny wydaje si¢ w badaniach bardziej pozadany niz chowanie si¢ za
formalnymi dyrektywami nakazujacymi anonimizacje badanych, ktore w praktyce sa czgsto

zhudzeniem, zwlaszcza przy zalozeniu, Ze badani kiedys$ faktycznie przeczytaja jej ksiazke.

Oceniajgc jednak catoSciowo prace pod wzgledem formalnym nalezy podkresli¢, ze jej
przekaz jest wystarczajgco jasny i klarowny. Czyta si¢ ja dobrze, cho¢ sam styl u Autorki, nie
konserwatywnej przeciez, moglby by¢ swobodniejszy i barwniejszy. Oczywiscie w przypadku
publikacji na, ktdrg ta praca, jak najbardziej zastuguje, konieczna bedzie korekta jezykowa 1
redakcyjna. Ogolnie jednak rzecz biorgc ma ona przejrzysta konstrukcje wywodu i poprawne
odnosniki. Na uznanie w tej pracy zastuguje takze zakres wykorzystanej literatury. Bibliografia
liczy blisko 570 pozycji, w wigkszosci z najnowszej literatury prawie w catosci anglojezycznej,
z wyjatkiem Kilku ksiazek w jezyku polskim. Ponadto dotaczony zostat do niej duzy materiat

ilustracyjny w postaci 42 kolorowych fotografii wykonanych przez sama doktorantke, bardzo



trafnie dokumentujacych tre$¢ pracy oraz schematyczne mapki slumséw Kibery i Korogocho
oraz Nairobi ilustrujacych ich lokalizacje. Generalnie praca §wiadczy o pracowitosci i nieztym

warsztacie naukowym absolwentki poznanskiej etnologii.
5. Wnhiosek koncowy

Konczac pragng z glebokim przekonaniem wyrazi¢ opini¢, ze rozprawa doktorska mgr
Magdaleny Chutek pt. ,,Jak wytwarzany jest slums? Studium przypadku mieszkancow Kibery
I Korogocho w Nairobi” jest praca samodzielna, cickawie napisang i wiele wnoszaca do naszej
wiedzy o zjawisku powstawania slumsow. Podniesione w recenzji uwagi i watpliwosci moga
by¢ przedmiotem dyskusji, w mojej ocenie nie przekreslaja one jednak ogo6lnej wartosci dzieta.
Bez zadnych watpliwosci badaczka zrealizowata stawiany sobie cel a oryginalno$é rozprawy,
fakt, ze w dotychczasowej literaturze przedmiotu nie znajdujemy podobnego dzieta i jej

wyjatkowo wysoki poziom merytoryczny sprawia, ze zastuguje ona nawet na wyroznienie.

W zwiazku z powyzszym, dysertacja ta spelnia wymogi stawiane pracy doktorskiej, a jej

Autorka kwalifikuje si¢ do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Maciej Zabek



